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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru constatarea vacantei unui post de membru
al Guvernului

Tn temeiul art. 85 alin. (2), al art. 100 alin. (1) si al art. 106 din Constitutia
Romaniei, republicata, precum si al art. 5 si art. 8 alin. (1) din Legea nr. 90/2001
privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu
modificarile si completarile ulterioare,

avand Tn vedere propunerea prim-ministrului,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se ia act de demisia doamnei Mona-Maria Pivniceru,
ministrul justitiei, si se constatd incetarea functiei acesteia de membru al
Guvernului.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 28 martie 2013.
Nr. 344.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru desemnarea unui membru al Guvernului
ca ministru interimar

In temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), ale art. 100 alin. (1), ale art. 106 si ale
art. 107 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata, precum si ale art. 9 alin. (2)
din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si
a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ca urmare a demisiei din functia de ministru al justitiei a doamnei Mona-Maria
Pivniceru,

avand in vedere propunerea prim-ministrului,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se desemneaza domnul Victor-Viorel Ponta, prim-ministru
al Guvernului Romaniei, ca ministru interimar al justitiei.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 28 martie 2013.
Nr. 345.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.66
din 21 februarie 2013

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii,
precum si ale Legii nr. 293/2008 pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 24/2008
privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Simina Gagu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Carmen-Catalina Gliga.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 24/2008
privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii,
precum si ale Legii nr. 293/2008 pentru aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul
dosar si deconspirarea Securitatii, exceptie ridicata de
Petre Bulearca in Dosarul nr. 9.916/2/2011 al Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal si
care formeazéa obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.386D/2012.

La apelul nominal raspunde, pentru partea Consiliul National
pentru Studierea Arhivelor Securitatii, consilierul juridic Mihai
lonescu, cu delegatie depusa la dosar. Lipseste autorul
exceptiei, fata de care procedura de citare este legal indeplinita.

Presedintele dispune a se face apelul si in Dosarul
nr. 1.387D/2012, avand ca obiect exceptia de neconstitu-
tionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008, exceptie ridicata de Savu Cerbureanu in Dosarul
nr. 3.469/2/2012 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a
contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal raspunde, pentru partea Consiliul National
pentru Studierea Arhivelor Securitatii, consilierul juridic Mihai
lonescu, cu delegatie depusa la dosar. Lipseste autorul
exceptiei, fata de care procedura de citare este legal indeplinita.

Avand Tn vedere obiectul identic al exceptiilor de
neconstitutionalitate, Curtea, din oficiu, pune in discutie
conexarea dosarelor.

Reprezentantul Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii este de acord cu masura conexarii cauzelor.

Reprezentantul Ministerului Public nu se opune conexarii
dosarelor.

Curtea, Tn temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
dispune conexarea Dosarului nr. 1.387D/2012 la Dosarul
nr. 1.386D/2012, care a fost primul inregistrat.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii, care solicita respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate ca neintemeiata, sens in care invoca

jurisprudenta Tn materie a Curtii Constitutionale. Sustine c3, in
prezent, Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii
nu are atributii jurisdictionale, iar drepturile persoanelor verificate
sunt garantate in tot cursul procesului declansat pentru
constatarea, de catre instanta judecatoreasca, a calitatii de
lucrator sau colaborator al Securitatii.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata,
sens in care invoca jurisprudenta Tn materie a Curtii
Constitutionale, spre exemplu, Decizia nr. 672 din 26 iunie 2012.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 12 septembrie 2012, pronuntatd in
Dosarul nr. 9.916/2/2011, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia
a Vlll-a contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 24/2008
privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
Securitatii, precum si ale Legii nr. 293/2008 pentru
aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 24/2008
privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
Securitatii.

Exceptia a fost ridicata de Petre Bulearca intr-o cauza avand
ca obiect o actiune in constatare a calitatii de lucrator al
Securitatii.

Prin Sentinta civild nr. 5.013 din 17 septembrie 2012,
pronuntatd in Dosarul nr. 3.469/2/2012, Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si
fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitatii.

Exceptia a fost ridicata de Savu Cerbureanu intr-o cauza
avand ca obiect o actiune in constatare a calitatii de lucrator al
Securitatii.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin, in esenta, incalcarea grava a prezumtiei de
nevinovatie, deoarece prevederile de lege criticate, prin art. 2
lit. @), lasa loc unei interpretari abuzive, punand semnul egalitatii
intre calitatea de lucrator al Securitatii si desfasurarea de
activitati prin care s-au suprimat ori ingradit drepturi si libertati
fundamentale ale omului si creeaza premisele unei forme de
raspundere morala si juridica pentru simpla participare la
activitatea fostelor servicii de informatii, fara a stabili vreo forma
de vinovatie. Inducand ideea prezumtiei de vinovatie colectiva
pentru toti lucratorii fostei Securitati, se incalca dispozitiile art. 23
alin. (11) din Constitutie.

In acelasi timp, sustin ca prevederile legale criticate sunt
neconstitutionale, deoarece acorda Consiliului National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii atributii jurisdictionale. Or,
Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii trebuie
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sa fie o autoritate administrativa autonoma, fara atributii
jurisdictionale, avand drept unic rol asigurarea accesului
cetateanului la propriul dosar, in calitatea sa de ,depozitar si
administrator” al documentelor intocmite de fosta Securitate.

Contrar art. 126 alin. (5) si art. 24 din Constitutie, Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii se substituie unei
instante judecatoresti, exercitand o jurisdictie specifica in cadrul
careia administreaza probe, si da un verdict privind calitatea de
lucrator al Securitatii, in timp ce persoana vizata nu are
posibilitatea de a se apara in fata Colegiului Consiliului, care
emite note de constatare a calitatii de lucrator sau colaborator al
Securitatii. Subliniaza ca instanta de contencios administrativ
are doar un rol formal, intrucat nu face altceva decéat sa certifice
ulterior ceea ce a constatat aceasta autoritate.

Totodatd, prin introducerea unei actiuni in constatare, fara a
avea o legitimare procesuala activa, Consiliul National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii se subroga in dreptul cetateanului
de a avea acces liber la justitie pentru apararea drepturilor, a
libertatilor si a intereselor sale legitime si se substituie institutiei
Avocatul Poporului. Astfel, prin art. 8 lit. a) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 24/2008 se realizeazd o extindere
nepermisa a sferei titularilor dreptului de acces liber la justitie,
dincolo de limitele sale constitutionale. Cu alte cuvinte,
prevederile legale criticate convertesc dreptul de acces liber la
justitie Tntr-o obligatie.

De asemenea, desemnarea, initial, a Tribunalului Bucuresti
si, ulterior, a Curtii de Apel Bucuresti ca unica instanta
judecatoreasca competenta in ceea ce priveste actiunile in
constatarea calitatii de lucrator sau colaborator al Securitatii este
neconstitutionala, de vreme ce adeverintele prevazute la art. 8
lit. b) si art. 9 din ordonanta de urgenta pot fi contestate, de orice
persoana interesata, in fata instantei de contencios administrativ
competente teritorial. Pe de alta parte, persoanei verificate i se
ingradeste posibilitatea exercitarii dreptului la aparare in fata
unei instante de judecata apropiate de domiciliul sau.

Prin reglementarea voit contradictorie, cuprinsa in art. 10
alin. (2) referitor la instanta competentd in solutionarea
contestatiilor formulate impotriva adeverintelor prevazute la
art. 8 lit. b) si art. 9, comparativ cu cea din art. 11 alin. (1) din
ordonanta de wurgenta privind instanta judecatoreasca
competenta sa solutioneze actiunea in constatare introdusa de
Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, se
creeaza o inegalitate de tratament juridic, contrara dispozitiilor
art. 16 din Constitutie.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal considera ca prevederile de lege criticate
nu incalca dispozitiile din Constitutie invocate. in opinia instantei,
actul normativ criticat nu contine prevederi cu caracter
sanctionator, acesta urmarind un scop de deconspirare, prin
consemnare publica, a activitatii lucratorilor fostei Securitati, si
nu de stabilire a vreunei raspunderi juridice. De asemenea,
procedura de analizare a inscrisurilor aflate Tn arhiva Consiliului
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, in vederea
sesizarii instantei judecatoresti cu actiunea in constatare, este
o procedura administrativa si nu una jurisdictionala, iar stabilirea
unei competente exclusive a Curtii de Apel Bucuresti — Sectia
contencios administrativ si fiscal este in acord cu dispozitiile
art. 10 din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004,
potrivit carora competenta de solutionare a cauzelor revine
instantei de la domiciliul reclamantului.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente, concluziile
procurorului, prevederile legale criticate, raportate la dispozitiile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 24/2008
privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 182 din
10 martie 2008, precum si ale Legii nr. 293/2008 pentru
aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 24/2008
privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii,
lege publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 800
din 28 noiembrie 2008.

Autorii exceptiei de neconstitutionalitate sustin ca prevederile
legale criticate contravin dispozitiilor din Constitutie cuprinse in
art. 16 privind egalitatea in drepturi, art. 21 alin. (1) si (2) privind
accesul liber la justitie, art. 23 alin. (11) privind prezumtia de
nevinovatie, art. 24 privind dreptul la aparare, art. 51 privind
dreptul de petitionare, art. 52 privind dreptul persoanei vatamate
de o autoritate publica, art. 58 alin. (1) privind numirea si rolul
Avocatului Poporului si art. 126 alin. (5) privind interzicerea
infiintarii instantelor extraordinare.

1. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca, prin Decizia nr. 672 din 26 iunie 2012, publicata in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 559 din 8 august 2012, a
constatat ca sintagmele ,indiferent sub ce forma” si ,relatéri
verbale consemnate de lucratorii Securitatii” cuprinse in art. 2
lit. b) teza intai din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008 sunt neconstitutionale. In aceste conditii, Curtea
constata ca, in cauza de fata, sunt incidente dispozitiile art. 29
alin. (3) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, republicata in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 807 din 3 decembrie 2010,
potrivit carora ,Nu pot face obiectul exceptiei prevederile
constatate ca fiind neconstitutionale printr-o decizie anterioara a
Curtii Constitutionale”. Retindnd ca acest caz de inadmisibilitate
a exceptiei de neconstitutionalitate a intervenit anterior sesizarii
Curtii, exceptia cu acest obiect urmeaza sa fie respinsé ca
inadmisibila.

2. Totodata, Curtea retine ca celelalte prevederi criticate au
mai facut obiectul controlului de constitutionalitate exercitat din
perspectiva unor critici de neconstitutionalitate asemanatoare.

Astfel, Curtea a statuat, ca apreciere generald, ca, fata de
Legea nr. 187/1999 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea  politiei  politice comuniste, declarata
neconstitutionald prin Decizia nr. 51 din 31 ianuarie 2008,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 95 din
6 februarie 2008, Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 293/2008, a
produs o modificare substantiald a regimului juridic aplicabil
persoanelor in legatura cu care s-a constatat ca sunt
colaboratori sau lucratori ai Securitatii. Curtea a retinut ca actul
normativ criticat urmareste deconspirarea prin consemnarea
publica a acestor persoane, fara sa promoveze raspunderea
juridica si politica a acestora si fara sa creeze premisele unei
forme de raspundere morala si juridica colectiva, pentru simpla
participare la activitatea serviciilor de informatii, in conditiile
lipsei de vinovatie si a vreunei incélcari a drepturilor omului si a
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libertatilor fundamentale (a se vedea, spre exemplu, Decizia
nr. 436 din 15 aprilie 2010, publicatd Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 381 din 9 iunie 2010, si Decizia nr. 760
din 7 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 668 din 20 septembrie 2011).

In continuare, Curtea a constatat ca Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 a realizat o reconfigurare a Consiliului
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, ca autoritate
administrativd autonoma, lipsita de atributii jurisdictionale, ale
carei acte privind accesul la dosar si deconspirarea Securitatii
sunt supuse controlului instantelor de judecata. Asadar, in
conditiile in care actiunea in constatarea calitatii de lucrator al
Securitatii sau colaborator al acesteia este introdusa la o
instanta de judecata a carei hotarare poate fi atacata cu recurs,
prevederile de lege criticate nu sunt de natura sa confere
Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitétii rolul
de instanta extraordinara (a se vedea, spre exemplu, Decizia
nr. 1.194 din 24 septembrie 2009, publicata Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 749 din 4 noiembrie 2009).

De asemenea, in cadrul actiunii in constatare promovate de
Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, paratul
nu trebuie sa isi demonstreze propria nevinovatie, revenind
instantei de judecata obligatia de a administra tot probatoriul pe
baza caruia sa pronunte solutia (a se vedea, in acest sens,
Decizia nr. 455 din 8 mai 2012, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 436 din 30 iunie 2012).

In acelasi timp, Curtea nu a retinut nici critica referitoare la
pretinsa incéalcare a principiului liberului acces la justitie ca
urmare a subrogarii Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii in dreptul cetateanului care se considera
vatamat prin actiunile abuzive ale unor lucratori din fosta
Securitate de a avea acces liber la justitie pentru apararea
drepturilor, a libertatilor si a intereselor sale legitime.

Astfel cum a statuat Curtea in jurisprudenta sa, prevederile
art. 1 alin. (7) si (8) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008 sunt edificatoare Tn acest sens, conferind persoanei,
subiect al unui dosar din care rezulta ca a fost urmarita de
Securitate, precum si, dupa caz, sotului supravietuitor si rudelor
pana la gradul al patrulea inclusiv ale persoanei decedate ori
mostenitorilor sai testamentari dreptul de a afla identitatea
lucratorilor Securitatii si a colaboratorilor acesteia care au
contribuit cu informatii la completarea dosarului si, de
asemenea, de a solicita verificarea calitatii de lucrator al
Securitatii pentru ofiterii sau subofiterii care au contribuit la
instrumentarea dosarului. Din cuprinsul acestor dispozitii legale
se desprinde concluzia potrivit careia Consiliul National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii actioneaza inclusiv la cererea
persoanelor indreptatite, astfel ca nu se pune problema
nesocotirii dreptului acestora de liber acces la justitie (a se
vedea, spre exemplu, Decizia nr. 608 din 12 mai 2011, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 514 din 21 iulie
2011).

Totodata, legitimarea procesuald a Consiliului National
pentru Studierea Arhivelor Securitatii de a introduce cererea in
constatarea calitatii de lucrator sau colaborator al Securitatii
izvoraste din insesi prevederile legale care reglementeaza
activitatea de deconspirare a Securitatii si se justifica prin
interesul general pe care, Tn actualul context istoric, societatea
romaneasca il manifesta fatd de consemnarea publica a celor
care au fost lucratori sau colaboratori ai Securitatii. De altfel, in
jurisprudenta sa, Curtea Constitutionala a statuat ca actiunile
promovate de Consiliu nu tind la obtinerea unei condamnari
judiciare, consecinta acestora rezumandu-se la simpla aducere
la cunostinta publicd a solutiilor pronuntate de instantele
judecatoresti in actiunile Tn constatarea calitatii de lucrator sau
colaborator al Securitatii (a se vedea, in acest sens, Decizia

nr. 1.380 din 26 octombrie 2010, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 58 din 24 ianuarie 2011).

De asemenea, Curtea a constatat netemeinicia criticilor
referitoare la nesocotirea dispozitillor constitutionale care
statueaza cu privire la rolul Avocatului Poporului de aparator al
drepturilor si libertatilor persoanelor fizice. Posibilitatea pe care
o are Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii de
a promova actiuni in constatarea calitatii de lucrator al Securitatii
sau de colaborator al acesteia nu reprezinta o substituire in
atributiile institutiei Avocatului Poporului. Aceasta institutie
dispune de mecanisme specifice, determinate in mod
cuprinzator si detaliat in legea sa de organizare si functionare,
de naturad sa asigure in mod eficient realizarea rolului sau
constitutional (a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 1.377 din
26 octombrie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 71 din 27 ianuarie 2011).

Cu privire la critica referitoare la competenta exclusiva a
Sectiei de contencios administrativ si fiscal a Curtii de Apel
Bucuresti de solutionare a cauzelor avand ca obiect constatarea
calitatii de lucrator al Securitatii sau de colaborator al acesteia,
Curtea Constitutionala a retinut ca, potrivit art. 126 alin. (1) si
(2) din Constitutie, justitia se realizeaza prin instantele
judecatoresti, a caror competenta este stabilitd numai prin lege
(a se vedea, de exemplu, Decizia nr. 1.415 din 20 octombrie
2011, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 839
din 28 noiembrie 2011).

Totodata, Curtea a constatat ca este lipsita de orice
fundament critica privind nerespectarea principiului egalitatii in
drepturi, sustinutd din perspectiva stabilirii instantelor de
contencios administrativ competente teritorial sa judece
contestatiile formulate impotriva adeverintelor prevazute la
art. 8 lit. b) si art. 9 din ordonanta de urgenta, de vreme ce art. 10
alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 24/2008,
astfel cum a fost modificat prin articolul unic pct. 16 din
Legea nr. 293/2008, stabileste, fara echivoc, ca ,Adeverintele
prevézute la art. 8 lit. b) si art. 9 [...] pot fi contestate la Sectia de
contencios administrativ si fiscal a Curtii de Apel Bucuresti de
catre orice persoand interesata, in termen de 30 de zile de la
publicarea lor” (a se vedea Decizia nr. 1.560 din 6 decembrie
2011, publicata tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 80
din 1 februarie 2012).

De altfel, Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 nu
instituie niciun privilegiu sau nicio discriminare pe criterii
arbitrare, fiind aplicabila tuturor persoanelor aflate in ipoteza
normei (a se vedea Decizia nr. 760 din 7 iunie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 668 din 20 septembrie
2011).

Distinct de acestea, Curtea a retinut ca aprecierea intrunirii
cumulative a conditiilor prevazute de lege pentru constatarea
calitatii de lucrator sau colaborator al Securitatii revine instantei
judecatoresti — Sectia de contencios administrativ si fiscal a
Curtii de Apel Bucuresti. Asemenea aspecte reprezinta, asadar,
probleme ce tin exclusiv de interpretarea si aplicarea legii, fiind
de competenta instantei judecatoresti, iar nu a Curii
Constitutionale, care, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992,
se pronuntd numai asupra constitutionalitatii actelor cu privire la
care a fost sesizata (a se vedea, in sensul celor de mai sus,
Decizia nr. 27 din 5 februarie 2013*) nepublicata pana la data
pronuntarii prezentei decizii).

Avand in vedere ca nu au intervenit elemente noi, de natura
sa determine schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
cele statuate prin deciziile mentionate isi pastreaza valabilitatea
si in cauza de fata.

In final, Curtea constaté ca celelalte dispozitii constitutionale
invocate nu au relevantd pentru solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate.

*) Decizia nr. 27 din 5 februarie 2013 a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 150 din 21 martie 2013.
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Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 lit. b) teza intéi din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, in privinta sintagmelor ,indiferent sub ce
formd&” si ,relatéari verbale consemnate de lucréatorii Securitatii”, exceptie ridicatéd de Petre Bulearca in Dosarul nr. 9.916/2/2011 si
Savu Cerbureanu in Dosarul nr. 3.469/2/2012, dosare ale Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si

fiscal.

2. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a celorlalte prevederi ale Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, precum si ale Legii nr. 293/2008 pentru
aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, exceptie
ridicata de aceiasi autori in aceleasi dosare ale aceleiasi instante judecatoresti.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 21 februarie 2013.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Simina Gagu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.67
din 21 februarie 2013

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Simina Gagu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Carmen-Catélina Gliga.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 24/2008
privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii,
exceptie ridicata de Marin Tanase in Dosarul nr. 4.343/2/2011 al
Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.389D/2012.

La apelul nominal raspunde, pentru partea Consiliul National
pentru Studierea Arhivelor Securitatii, consilierul juridic Mihai
lonescu, cu delegatie depusa la dosar. Lipseste autorul
exceptiei, faté de care procedura de citare este legal indeplinita.

Presedintele dispune a se face apelul si in dosarele
nr. 1.390D/2012 si nr. 1.411D/2012, avand ca obiect aceeasi
exceptie de neconstitutionalitate, ridicata de Valentin lanto in
Dosarul nr. 6.953/2/2011 si de Mihai Craciun in Dosarul

nr. 3.729/2/2011, dosare ale Curtii de Apel Bucuresti — Sectia
a Vlll-a contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal raspunde, pentru partea Consiliul National
pentru Studierea Arhivelor Securitatii, consilierul juridic Mihai
lonescu, cu delegatii depuse la dosare. Lipsesc autorii
exceptiilor, fatd de care procedura de citare este legal
indeplinita.

Avand 1n vedere obiectul identic al exceptiilor de
neconstitutionalitate, Curtea, din oficiu, pune in discutie
conexarea dosarelor.

Reprezentantul Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii este de acord cu mé&sura conexarii cauzelor.

Reprezentantul Ministerului Public nu se opune conexarii
dosarelor.

Curtea, n temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
dispune conexarea dosarelor nr. 1.390D/2012 si nr. 1.411D/2012
la Dosarul nr. 1.389D/2012, care a fost primul inregistrat.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii, care solicitd respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate ca neintemeiata, sens in care invoca
jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata,
sens in care invoca jurisprudenta in materie a Curii
Constitutionale, spre exemplu Decizia nr. 672 din 26 iunie 2012.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

Prin sentintele civile nr. 1.410 si nr. 1.412 din 28 februarie
2012, pronuntate Tn dosarele nr. 4.343/2/2011 si nr. 6.953/2/2011,
Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la
propriul dosar si deconspirarea Securitatii.

Exceptia a fost ridicatd de Marin Tanase si Valentin lanto in
cauze avand ca obiect actiuni in constatare.

Prin Incheierea din 17 ianuarie 2012, pronuntata in Dosarul
nr. 3.729/2/2011, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlil-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitatii.

Exceptia a fost ridicata de Mihai Craciun intr-o cauza avand
ca obiect o actiune in constatare.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin, in esenta, ca prevederile de lege criticate
incalca principiul neretroactivitatii legii, deoarece instituie forme
de vinovatie retroactiva pentru ,activitati prin care s-au suprimat
ori ingradit drepturi si libertati fundamentale ale omului”, intelese
prin prisma legislatiei in vigoare, dar petrecute sub incidenta
unei legislatii anterioare, cu reglementari diferite. Se creeaza,
de asemenea, premisele unei forme de rdspundere morala si
juridica pentru simpla participare la activitatea fostei structuri
informative a Romaniei.

Printr-un abuz de reglementare, prevederile legale criticate
acorda Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitatii
atributii jurisdictionale si stabilesc posibilitatea acestei autoritati
de a se substitui instantelor judecatoresti. Astfel, Consiliul nu
functioneaza doar ca o autoritate administrativd autonoma al
carei unic scop sa fie de a permite cetateanului accesul la
propriul dosar, in calitatea sa de ,depozitar si administrator” al
documentelor intocmite de fosta Securitate, ci exercita o
jurisdictie speciala, in cadrul careia selecteaza, evalueaza si
administreaza, in mod speculativ, documente desprinse din
contextul general al faptelor si actelor normative sub incidenta
carora s-au petrecut, constituind probe, pe baza carora decide
asupra vinovatiei persoanei verificate. Aceste probe sunt
prezentate ulterior instantei judecatoresti, spre confirmare sau
infirmare. De asemenea, este ingradit dreptul persoanei
verificate la aparare in fata Colegiului Consiliului, incalcandu-se
astfel principiul contradictorialitatii dezbaterilor.

Totodata, prin introducerea unei actiuni in constatare, n
absenta unui mandat si fara a avea o legitimare procesuala
activa, Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii
se subroga in dreptul persoanei vatamate de a avea acces liber
la justitie si se substituie institutiei Avocatul Poporului.

Autorii sustin, de asemenea, ca prevederile de lege criticate
instituie Tn sarcina instantei de contencios administrativ
judecarea unor ,actiuni strédine de competenta sa materiala”.
Calitatea de lucrator al Securitatii trebuie stabilita, identificata si
analizata din punctul de vedere al actelor materiale si al activitatii
de tip militar supuse regimului ordinelor si regulamentelor
militare, depunerii unui juraméant militar si structurate pe o
ierarhie si acte de comanda, nesupuse jurisdictiei de contencios
administrativ.

Totodata, desemnarea, initial, a Tribunalului Bucuresti si,
ulterior, a Curtii de Apel Bucuresti ca unica instanta
judecéatoreasca competentd in ceea ce priveste actiunile in
constatarea calitatii de lucrator sau colaborator al Securitatii este
neconstitutionald, deoarece persoanei verificate i se ingradeste

posibilitatea exercitarii dreptului la aparare in fata unei instante
de judecata apropiate de domiciliul sau. Totodata, se creeaza o
inegalitate de tratament juridic, deoarece adeverintele prevazute
la art. 8 lit. b) si art. 9 din ordonanta de urgenta pot fi contestate
de orice persoana interesata in fata instantei de contencios
administrativ competente teritorial.

In fine, autorii considera ca stabilirea prin justitie, printr-o
procedura speciald, a calitatii de lucrator al Securitatii, in sensul
dat acestei sintagme prin actul normativ criticat, reprezinta
deopotriva un abuz de drept si o discriminare.

In sustinerea argumentelor de neconstitutionalitate este
invocata Decizia Curtii Constitutionale nr. 51 din 31 ianuarie
2008.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Instanta judecatoreasca
retine ca normele legale criticate nu opresc persoana chemata
in judecata sa isi exercite dreptul la aparare si sa propuna
probele pe care le considera utile, pertinente si concludente
pentru a conduce la respingerea actiunii in constatare. Totodata,
posibilitatea legala de a se adresa justitiei, recunoscuta
Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, pentru
ca instanta, n urma administrarii probatoriului, sa constate
calitatea de lucrator sau colaborator al Securitatii, confirma
respectarea accesului liber la justitie. Consiliul National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii nu este o instanta judecatoreasca
si nu exercita o activitate administrativ-jurisdictionald, procedura
intocmirii notelor de constatare si a adeverintelor fiind o
procedura administrativa.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Guvernul, in Dosarul nr. 1.411D/2012, si-a exprimat punctul
sau de vedere in sensul ca exceptia de neconstitutionalitate
invocata este neintemeiata, deoarece procedura instituita prin
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 raspunde, in
ansamblul sau, cerintelor constitutionale, precum si celor din
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului in materie,
revenind instantei de judecata rolul de a aprecia cu privire la
existenta sau inexistenta calitatii de lucrator al Securitatii sau de
colaborator al acesteia. De asemenea, arata ca impunerea ca
anumite cauze sa fie judecate la o instanta unica in tara nu este
o noutate legislativa, sens in care face referire la art. 116 alin. (4)
din Legea nr. 302/2004 privind cooperarea judiciara
internationala in materie penala si la art. 2 din Legea
nr. 369/2004 privind aplicarea Conventiei asupra aspectelor
civile ale rapirii internationale de copii, adoptata la Haga la
25 octombrie 1980, la care Roménia a aderat prin Legea
nr. 100/1992. In dosarele nr. 1.389D/2012 si nr. 1.390D/2012,
Guvernul nu a comunicat punctul sau de vedere.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctul de vedere al Guvernului,
rapoartele intocmite de judecatorul-raportor, sustinerile partii
prezente, concluziile procurorului, prevederile legale criticate,
raportate la dispozitille Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992,
retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 24/2008
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privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 182 din
10 martie 2008, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 293/2008, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 800 din 28 noiembrie 2008.

Autorii exceptiei de neconstitutionalitate sustin ca prevederile
legale criticate contravin dispozitiilor din Constitutie cuprinse in
art. 1 alin. (3) privind statul de drept, democratic si social, art. 15
privind universalitatea, art. 16 privind egalitatea in drepturi, art. 21
privind accesul liber la justitie, art. 22 privind dreptul la viata si
la integritate fizica si psihica, art. 23 privind libertatea individuala,
art. 24 privind dreptul la aparare, art. 30 privind libertatea de
exprimare, art. 51 privind dreptul de petitionare, art. 52 alin. (1)
privind dreptul persoanei vatamate de o autoritate publica,
art. 53 privind restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati, art. 54 privind fidelitatea fata de tara, art. 55 privind
apararea tarii, art. 57 privind exercitarea drepturilor si a
libertatilor, art. 58 alin. (1) privind numirea si rolul Avocatului
Poporului, art. 124 alin. (2) privind unicitatea, impartialitatea si
egalitatea justitiei si art. 126 privind instantele judecatoresti.

De asemenea, sunt invocate dispozitiile art. 6 — Dreptul la
un proces echitabil, art. 7 — Nicio pedeapsé fara lege, art. 8 —
Dreptul la respectarea vietii private si de familie, art. 9 —
Libertatea de géndire, de constiintd si de religie, art. 10 —
Libertatea de exprimare, art. 14 — Interzicerea discriminarii si
art. 17 — Interzicerea abuzului de drept din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

1. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca, prin Decizia nr. 672 din 26 iunie 2012, publicata in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 559 din 8 august 2012, a
constatat ca sintagmele ,indiferent sub ce forma” si ,relatéri
verbale consemnate de lucrétorii Securitétii” cuprinse n art. 2
lit. b) teza intéi din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008 sunt neconstitutionale. In aceste conditii, Curtea
constatd c&, in cauza de fata, sunt incidente dispozitiile art. 29
alin. (3) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, republicatda in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 807 din 3 decembrie 2010,
potrivit carora ,Nu pot face obiectul exceptiei prevederile
constatate ca fiind neconstitutionale printr-o decizie anterioard a
Curtii Constitutionale”. Retinand ca acest caz de inadmisibilitate
a exceptiei de neconstitutionalitate a intervenit dupa sesizarea
Curtii, exceptia cu acest obiect urmeaza sa fie respinsa ca
devenita inadmisibila.

2. Totodata, Curtea retine ca celelalte prevederi criticate ale
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 au mai facut
obiectul controlului de constitutionalitate exercitat din
perspectiva unor critici de neconstitutionalitate asemanatoare.

Astfel, Curtea a retinut, ca apreciere generala, ca, fata de
Legea nr. 187/1999 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea  politiei  politice comuniste, declarata
neconstitutionald prin Decizia nr. 51 din 31 ianuarie 2008,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 95 din
6 februarie 2008, Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008 a produs o modificare substantiala a regimului juridic
aplicabil persoanelor in legatura cu care s-a constatat ca sunt
colaboratori sau lucratori ai Securitatii. Curtea a statuat ca actul
normativ criticat urmareste deconspirarea prin consemnarea
publica a acestor persoane, fara sa promoveze raspunderea
juridica si politica a acestora si fara sa creeze premisele unei
forme de raspundere morala si juridica colectiva, pentru simpla
participare la activitatea serviciilor de informatii, in conditiile
lipsei de vinovatie si a vreunei incélcari a drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale (a se vedea, spre exemplu, Decizia
nr. 436 din 15 aprilie 2010, publicatd Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 381 din 9 iunie 2010, si Decizia nr. 760
din 7 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 668 din 20 septembrie 2011).

Curtea a mai retinut ca prevederile art. 2 din aceeasi
ordonanta de urgenta nu incalca principiul constitutional al
neretroactivitatii legii, de vreme ce efectele atribuirii calitatii de
lucrator/colaborator al Securitatii se produc numai pentru viitor,
din momentul intrarii in vigoare a reglementarii legale (a se
vedea, spre exemplu, Decizia nr. 1.512 din 17 noiembrie 2009,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 21 din
12 ianuarie 2010).

In continuare, Curtea a constatat ca Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 a realizat o reconfigurare a Consiliului
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, ca autoritate
administrativd autonoma, lipsita de atributii jurisdictionale, ale
carei acte privind accesul la dosar si deconspirarea Securitatii
sunt supuse controlului instantelor de judecata. Asadar, in
conditiile in care actiunea in constatarea calitatii de lucrator al
Securitatii sau colaborator al acesteia este introdusa la o
instanta de judecata a carei hotarare poate fi atacata cu recurs,
prevederile Ordonantei de urgentad a Guvernului nr. 24/2008 nu
sunt de natura sa confere Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitétii rolul de instanta extraordinara (a se vedea,
spre exemplu, Decizia nr. 1.194 din 24 septembrie 2009,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 749 din
4 noiembrie 2009).

De asemenea, in cadrul actiunii in constatare promovate de
Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, paratul
nu trebuie sa isi demonstreze propria nevinovatie, revenind
instantei de judecata obligatia de a administra tot probatoriul pe
baza caruia sa pronunte solutia (a se vedea, in acest sens,
Decizia nr. 455 din 8 mai 2012, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 436 din 30 iunie 2012).

In acelasi timp, Curtea nu a retinut nici critica referitoare la
pretinsa incalcare a principiului liberului acces la justitie ca
urmare a subrogarii Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii in dreptul cetateanului care se considera
vatamat prin actiunile abuzive ale unor lucratori din fosta
Securitate de a avea acces liber la justitie pentru apararea
drepturilor, a libertatilor si a intereselor sale legitime.

Astfel cum a statuat Curtea in jurisprudenta sa, prevederile
art. 1 alin. (7) si (8) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008 sunt edificatoare Tn acest sens, conferind persoanei,
subiect al unui dosar din care rezulta ca a fost urmarita de
Securitate, precum si, dupa caz, sotului supravietuitor si rudelor
pana la gradul al patrulea inclusiv ale persoanei decedate ori
mostenitorilor sai testamentari dreptul de a afla identitatea
lucratorilor Securitatii si a colaboratorilor acesteia care au
contribuit cu informatii la completarea dosarului si, de
asemenea, de a solicita verificarea calitatii de lucrator al
Securitatii pentru ofiterii sau subofiterii care au contribuit la
instrumentarea dosarului. Din cuprinsul acestor dispozitii legale
se desprinde concluzia potrivit careia Consiliul National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii actioneaza inclusiv la cererea
persoanelor indreptatite, astfel ca nu se pune problema
nesocotirii dreptului acestora de liber acces la justitie (a se
vedea, spre exemplu, Decizia nr. 608 din 12 mai 2011, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 514 din 21 iulie
2011).

De asemenea, legitimarea procesuala a Consiliului National
pentru Studierea Arhivelor Securitatii de a introduce cererea in
constatarea calitatii de lucrator sau colaborator al Securitatii
izvoraste din insesi prevederile legale care reglementeaza
activitatea de deconspirare a Securitatii si se justifica prin
interesul general pe care, in actualul context istoric, societatea
roméaneasca il manifesta fatd de consemnarea publica a celor
care au fost lucratori sau colaboratori ai Securitatii. De altfel, in
jurisprudenta sa, Curtea Constitutionala a statuat ca actiunile
promovate de Consiliu nu tind la obtinerea unei condamnari
judiciare, consecinta acestora rezumandu-se la simpla aducere
la cunostinta publicd a solutiilor pronuntate de instantele
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judecatoresti in actiunile in constatarea calitatii de lucrator sau
colaborator al Securitatii (a se vedea, in acest sens, Decizia
nr. 1.380 din 26 octombrie 2010, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 58 din 24 ianuarie 2011).

De asemenea, Curtea a constatat netemeinicia criticilor
referitoare la nesocotirea dispozitillor constitutionale care
statueaza cu privire la rolul Avocatului Poporului de aparator al
drepturilor si libertatilor persoanelor fizice. Posibilitatea pe care
o are Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii de
a promova actiuni in constatarea calitatii de lucrator al Securitatii
sau de colaborator al acesteia nu reprezinta o substituire in
atributiile institutiei Avocatul Poporului. Aceasta institutie dispune
de mecanisme specifice, determinate in mod cuprinzator si
detaliat in legea sa de organizare si functionare, de natura sa
asigure Th mod eficient realizarea rolului sau constitutional (a se
vedea, in acest sens, Decizia nr. 1.377 din 26 octombrie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 71 din
27 ianuarie 2011).

Cu privire la critica referitoare la competenta exclusiva a
Sectiei de contencios administrativ si fiscal a Curtii de Apel
Bucuresti de solutionare a cauzelor avand ca obiect constatarea
calitatii de lucrator al Securitatii sau de colaborator al acesteia,
Curtea Constitutionald a retinut ca, potrivit art. 126 alin. (1) si
(2) din Constitutie, justitia se realizeaza prin instantele
judecatoresti, a caror competenta este stabilitd numai prin lege
(a se vedea, de exemplu, Decizia nr. 1.415 din 20 octombrie
2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 839
din 28 noiembrie 2011).

Totodata, Curtea a constatat ca este lipsita de orice
fundament critica privind nerespectarea principiului egalitatii T
drepturi, sustinutd din perspectiva stabilirii instantelor de
contencios administrativ competente teritorial sa judece
contestatiile formulate impotriva adeverintelor prevazute la art. 8
lit. b) si art. 9 din ordonanta de urgenta, de vreme ce art. 10
alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008,
astfel cum a fost modificat prin articolul unic pct. 16 din
Legea nr. 293/2008, stabileste, fara echivoc, ca ,Adeverintele
prevazute la art. 8 lit. b) si art. 9 [...] pot fi contestate la Sectia de
contencios administrativ si fiscal a Curtii de Apel Bucuresti de
catre orice persoand interesata, in termen de 30 de zile de la
publicarea lor” (a se vedea Decizia nr. 1.560 din 6 decembrie

2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 80
din 1 februarie 2012).

De altfel, Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 nu
instituie niciun privilegiu sau nicio discriminare pe criterii
arbitrare, fiind aplicabila tuturor persoanelor aflate in ipoteza
normei (a se vedea Decizia nr. 760 din 7 iunie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 668 din 20 septembrie
2011).

In leg&tura cu critica de neconstitutionalitate sustinuta din
perspectiva stabilirii competentei instantelor de contencios
administrativ. de a se pronunta asupra unor acte de
comandament cu caracter militar, Curtea a constatat ca
prevederile legale criticate nu reglementeaza controlul
judecatoresc al unor acte de comandament cu caracter militar.
Controlul legalitatii sau temeiniciei unor astfel de acte
excedeaza cadrului normativ al ordonantei de urgenta criticate,
obiectul de reglementare al acesteia fiind in mod univoc
mentionat, si anume ,accesul la propriul dosar si deconspirarea
Securitétii” (a se vedea, spre exemplu, Decizia nr. 219 din
13 martie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 271 din 24 aprilie 2012).

Distinct de acestea, Curtea a retinut ca aprecierea intrunirii
cumulative a conditiilor prevazute de lege pentru constatarea
calitatii de lucrator sau colaborator al Securitatii revine instantei
judecatoresti — Sectia de contencios administrativ si fiscal a
Curtii de Apel Bucuresti. Asemenea aspecte reprezinta asadar
probleme ce tin exclusiv de interpretarea si aplicarea legii, fiind
de competenta instantei judecatoresti, nu a Curtii
Constitutionale, care, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, se pronunta numai asupra constitutionalitatii actelor
cu privire la care a fost sesizata (a se vedea, in sensul celor de
mai sus, Decizia nr. 27 din 5 februarie 2013*), nepublicata pana
la data pronuntarii prezentei decizii).

Avand in vedere ca nu au intervenit elemente noi, de natura
sa determine schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
cele statuate prin deciziile mentionate isi pastreaza valabilitatea
si in cauza de fata.

In final, Curtea constata c& celelalte dispozitii constitutionale
si conventionale invocate nu au relevanta pentru solutionarea
exceptiei de neconstitutionalitate.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca devenita inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 lit. b) teza intai din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, in privinta sintagmelor ,indiferent
sub ce forma” si ,relatéri verbale consemnate de lucréatorii Securitatii”, exceptie ridicatd de Marin Tanase in Dosarul nr. 4.343/2/2011,
Valentin lanto in Dosarul nr. 6.953/2/2011 si Mihai Craciun in Dosarul nr. 3.729/2/2011, dosare ale Curtii de Apel Bucuresti —

Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal.

2. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a celorlalte prevederi ale Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, exceptie ridicata de aceiasi autori in aceleasi

dosare ale aceleiasi instante judecétoresti.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 21 februarie 2013.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Simina Gagu

*) Decizia nr. 27 din 5 februarie 2013 a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 150 din 21 martie 2013.
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea anexei nr. 11/28 la Hotararea Guvernului nr. 536/2006 pentru aprobarea
indicatorilor tehnico-economici ai obiectivelor de investitii cuprinse in ,,Proiectul nr. 3 —
Modernizarea infrastructurii de apa si apa uzata in bazinul Cris, in judetul Vaslui si in municipiul
Ploiesti” din cadrul Memorandumului aprobat in sedinta Guvernului din 12 ianuarie 2006
pentru aprobarea unor imprumuturi de pana la 1.441.000.000 euro in perioada 2006—2009,
pentru finantarea investitiilor prioritare de mediu si gospodarire a apelor

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 42 alin. (1) si (2) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Anexa nr. 11/28 ,Reabilitarea sistemului de
alimentare cu apa, a sistemului de canalizare si a statiilor de
epurare a apelor uzate din municipiile Vaslui, Barlad, Husi si
orasul Negresti, judetul Vaslui” la Hotararea Guvernului
nr. 536/2006 pentru aprobarea indicatorilor tehnico-economici
ai obiectivelor de investitii cuprinse in ,Proiectul nr. 3 —
Modernizarea infrastructurii de apa si apa uzata in bazinul Cris,

Memorandumului aprobat in sedinta Guvernului din 12 ianuarie
2006 pentru aprobarea unor Tmprumuturi de péana la
1.441.000.000 euro in perioada 2006—2009, pentru finantarea
investitiilor prioritare de mediu si gospodarire a apelor, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 463 din 29 mai
2006, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se
inlocuieste cu anexa care face parte integranta din prezenta

in judetul

Vaslui si in municipiul Ploiesti” din cadrul hotaréare.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
p. Ministrul mediului si schimbarilor climatice,
lonut-Ciprian luga,
secretar de stat
p. Viceprim-ministru, ministrul dezvoltérii regionale si
administratiei publice,
Shhaideh Sevil,
secretar de stat
Ministrul fondurilor europene,
Eugen Orlando Teodorovici
Viceprim-ministru, ministrul finantelor publice,
Daniel Chitoiu
Ministrul delegat pentru buget,
Liviu Voinea

Bucuresti, 20 martie 2013.
Nr. 113.

ANEXA
(Anexa nr. 1l/28 la Hotararea Guvernului nr. 536/2006)

CARACTERISTICILE PRINCIPALE SI INDICATORII TEHNICO-ECONOMICI
ai obiectivului de investitii ,,Reabilitarea sistemului de alimentare cu apa, a sistemului de canalizare si a statiilor de
epurare a apelor uzate din municipiile Vaslui, Barlad, Husi si orasul Negresti, judetul Vaslui”

Titular: Ministerul Mediului si Schimbarilor Climatice — etapa |

S.C. AQUAVAS — S.A. Vaslui — etapa Il

Beneficiar: Consiliul Judetean Vaslui si consiliile locale ale municipiilor Vaslui, Barlad, Husi si al orasului Negresti
S.C. AQUAVAS — S.A. Vaslui — etapa Il

Amplasament: in intravilanul municipiilor Vaslui, Bérlad, Husi si al orasului Negresti
Indicatori tehnico-economici

— Valoarea totala a investitiei (inclusiv TVA) mii lei 249.581%)
(in preturi valabile la 31.12.2005; 1 euro = 3,6771 lei),

din care:

constructii-montaj mii lei 177.519

*) Valoarea se va actualiza potrivit evolutiei ulterioare a preturilor.
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— Valoarea totala a investitiei — etapa | finalizata

(inclusiv TVA)

(in preturi valabile la 31.12.2005; 1 euro = 3,6771 lei),

din care:
constructii-montaj

— Valoarea investitiei rest de finantat — etapa I|

(inclusiv TVA)

(in preturi valabile la 31.12.2005; 1 euro = 3,6771 lei),

din care:

constructii-montaj

Capacitati totale:

— Captari subterane (puturi) —
reabilitare

— Captare de suprafata —
reabilitare

— Statie de vid

— Statii de pompare apa bruta —
reabilitare

— Aductiune: — reabilitare

— finalizare
— Conducte de refulare

— Tratare apa suprafata —
reabilitare

— Inmagazinare: — reabilitare

— extindere

— Statjii de pompare apa potabila —
reabilitare

— Retele de distributie apa —
reabilitare

— Retele de distributie apa —
extindere

— Statii de hidrofor — reabilitare

— Contorizare — surse
— Statii de pompare
— Utilizatori casnici

— Retele de canalizare —
extindere

— Retele de canalizare —
reabilitare

— Statii de pompare apa

uzata — reabilitare

— extindere

— Epurare mecano-biologica

Qtotal/Qreteh.
Capacitati — etapa I:
— Retele de canalizare — extindere
— Retele de canalizare — reabilitare
Esalonarea investitiei — etapa |
Anul |

Anul Il
Anul 11l
Anul IV

Anul V

buc.
I/s

buc.
buc.

km
km
km
I/s

mc
mc
buc.

km
km

buc.
buc.
buc.
buc.
km

km

km
km

EYE
<

— O
Z +

z gk
< < <

=

O
+
<

Vaslui

1
2

16,5

5,8
730/450

11.700

56,921
43,797

9
7

1.956
24,52

10,385

6

600/450

Vaslui
24,52
10,385

Barlad
41

300

2

50,25
14

300/300

15.000

1
34,480

22,1

46

2.250
15

11,2

5

264/450

Bérlad
15
11,2

mii lei

mii lei
mii lei

mii lei

Husi

32,11

16,27

Husi
48,27

Negresti

395

1,415

58/58

Negresti

1,415

11

27.176

19.951
222.405

157.568
Total
41

300

1
4

69,89
14
5,8
1.126/800

17.000
11.700
1

128,211
82,167

18
53
3
4.601
87,79

23

1
7
922/958

Total
87,79
23
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Capacitati — etapa Il Vaslui Bérlad Husi Negresti Total
— Captari subterane (puturi) — buc. — 41 — — 41
reabilitare
— Captare suprafata — reabilitare I/s — 300 — — 300
— Statie de vid buc. 1 — — — 1
— Statii de pompare apa bruta — buc. 2 2 — — 4
reabilitare
— Aductiune: — reabilitare km 16,5 50,25 — 3,14 69,89
— finalizare km — 14 — — 14
— Conducte de refulare km 5,8 — — — 5,8
— Tratare apa de suprafatda — I/s 730/450 300/300 — 96/50 1.126/800
reabilitare
— Inmagazinare: — reabilitare mc — 15.000 — 2.000 17.000
— extindere mc 11.700 — — — 11.700
— Statjii de pompare apa potabila — buc. — 1 — — 1
reabilitare
— Retele de distributie apa — km 56,921 34,480 32,11 4,7 128,211
reabilitare
— Retele de distributie apa — km 43,797 22,1 16,27 — 82,167
extindere
— Statii de hidrofor — reabilitare buc. 9 9 — — 18
— Contorizare — surse buc. 7 46 — — 53
— Statii de pompare buc. — 1 2 — 3
— Utilizatori casnici buc. 1.956 2.250 — 395 4.601
— Statii de pompare apa
uzata — reabilitare buc. 6 5 — — 11
— extindere buc. — — 7 — 7
— Epurare mecano-biologica I/s 600/450 264/450 — 58/58 922/958
Qtotal/Qreteh.
Esalonarea investitiei — etapa Il
Anul | INV mii lei 100.000
C+M mii lei 70.000
Anul Il INV mii lei 122.405
C+M mii lei 87.568
— Durata de realizare a investitiei — luni 84
total
din care:
— Durata de realizare a investitiei — luni 60
etapa |
— Durata de realizare a investitiei — luni 24
etapa Il

Factori de risc

Incarcarea seismicé va fi corespunzatoare perioadei de colt Tc = 1,0 sec. si zonelor seismice de calcul ,B” si ,,C”, conform
Normativului P100/1992, cu modificarile si completarile ulterioare.

Finantarea investitiei

Finantarea obiectivului de investitii se face astfel:

a) pentru etapa |, de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Mediului si Schimbarilor Climatice, in limita sumelor
aprobate anual cu aceasta destinatie, precum si din alte surse legal constituite, conform programelor de investitii publice aprobate
potrivit legii;

b) pentru etapa I, din fonduri externe nerambursabile postaderare POS Mediu — axa prioritara 1 ,Sector apa/apa uzata”,
de la bugetul local, in limita sumelor aprobate anual cu aceasta destinatie, precum si din alte surse legal constituite, conform
programelor de investitii publice aprobate potrivit legii.
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DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind incetarea exercitarii, cu caracter temporar,
prin detasare, a functiei publice vacante din categoria inaltilor
functionari publici de secretar general al Secretariatului
de Stat pentru Problemele Revolutionarilor
din Decembrie 1989 de catre domnul Gheorghe Tanasoiu

n temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificérile si completarile ulterioare, al
art. 19 alin. (1) lit. b), al art. 89 alin. (21) si al art. 92 alin. (11) din Legea nr. 188/1999
privind Statutul functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii inceteaza
exercitarea, cu caracter temporar, prin detasare, a functiei publice vacante din
categoria Tnaltilor functionari publici de secretar general al Secretariatului de Stat
pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989 de catre domnul
Gheorghe Tanasoiu.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

Bucuresti, 28 martie 2013.
Nr. 170.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar,

a functiei publice vacante din categoria inaltilor functionari
publici de secretar general al Secretariatului de Stat
pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989
de catre doamna Denisa Corina Tanase

Avand in vedere Avizul favorabil nr. 10.806/2013 al Agentiei Nationale a
Functionarilor Publici pentru exercitarea, cu caracter temporar, a functiei publice
vacante din categoria Tnaltilor functionari publici de secretar general al
Secretariatului de Stat pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989 de
catre doamna Denisa Corina Tanase,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, al
art. 19 alin. (1) lit. b) si al art. 92 alin. (11) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
doamna Denisa Corina Tanase exercitd, cu caracter temporar, functia publica
vacantd din categoria Tinaltilor functionari publici de secretar general al
Secretariatului de Stat pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

Bucuresti, 28 martie 2013.
Nr. 171.

13
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ACTE ALE BANCII NATIONALE A ROMANIEI

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

ORDIN
privind dispunerea radierii din Registrul general al institutiilor financiare nebancare
a Societatii Comerciale FORTE CONSULT LEASING IFN — S.A.

Avand in vedere solicitarea privind radierea din Registrul general al institutiilor financiare nebancare a Societatii Comerciale
FORTE CONSULT LEASING IFN — S.A., formulata in baza art. 28 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 93/2009 privind institutiile financiare
nebancare, cu modificarile si completarile ulterioare, prin scrisoarea inregistrata la Banca Nationald a Roméaniei cu nr. C/1.386 din
7 februarie 2013, si indeplinirea cerintelor prevazute de art. 113 alin. (1) din Regulamentul Bancii Nationale a Roméaniei nr. 20/2009
privind institutiile financiare nebancare, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 35 din Legea nr. 312/2004 privind Statutul Bancii Nationale a Roméaniei si al prevederilor Hotarérii
Parlamentului Romaniei nr. 35/2009 pentru numirea Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,

guvernatorul Bancii Nationale a Roméniei emite urmatorul ordin:

Articol unic. — Se dispune radierea din Registrul general al registrul comertului sub nr. J08/1297/2001, cod de
institutiilor financiare nebancare, tinut la Banca Nationald a inregistrare fiscald nr. 14339350, inscrisa in Registrul
Romaniei, a Societatii Comerciale FORTE CONSULT general, tinut la Banca Nationala a Romaniei, la
LEASING IFN — S.A., cu sediul in Brasov, Str. Toamneinr. 3, sectiunea k) ,Activitati multiple de creditare”, cu
bl. 3, sc. B, ap. 2, biroul 1, judetul Brasov, inregistrata la nr. RG-PJR-08-110171.

Guvernatorul Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu
Bucuresti, 14 martie 2013.
Nr. 241.

ACTE ALE PARTIDELOR POLITICE

CUANTUMUL TOTAL
al sumelor provenite din finantarile private ale partidelor politice in anul 2012,
conform Legii nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice
si a campaniilor electorale — Forumul Democrat al Germanilor din Roménia — Organizatia pe tara

1. Cuantumul total al veniturilor din cotizatii: 3.608,50 lei

2. Cuantumul total al veniturilor din donatii: 42.000,00 lei

— Lista persoanelor fizice care au facut in anul 2012 donatii a caror valoare cumulata depaseste 10 salarii minime brute pe
tara: nu este cazul.

— Lista persoanelor juridice care au facut in anul 2012 donatii a caror valoare cumulata depaseste 10 salarii minime brute
pe tara:

Denumirea Sediul Nationalitatea CUI Valoarea Felul donatiei Data
Sinecon — S.R.L. Sibiu, romana 4656238 15.000 lei 05.12.2012
Str. Morilor nr. 51
Karl Heinz Otopeni, romana 9539018 15.000 lei 27.12.2012
Dietrich str. Horia, Closca
International si Crisan
Exped nr. 61—63
3. Cuantumul total al veniturilor provenite din alte surse: 483.856,25 lei
a) Dobanzi de plasament 29.343,23 lei
b) Venituri din diferente de curs valutar 20,89 lei
¢) Amortizari reluate pe venituri 7.043,52 lei

d) Alte venituri (din care 35.532,76 lei: sume transferate de la F.D.G. —

Organizatia judeteana Sibiu pentru alegerile parlamentare) 35.605,76 lei
e) Alte venituri financiare 25.350,42 lei
f) Venituri din activitati economice (editare ziar) 386.492,43 lei

Total venituri (1+2+3): 529.464,75 lei
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CUANTUMUL TOTAL
al sumelor provenite din finantarile private ale partidelor politice in anul 2012,
conform Legii nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice
si a campaniilor electorale — Forumul Democrat al Germanilor din Roménia —
Forumul Democrat al Germanilor din Jimbolia

1. Cuantumul total al veniturilor din cotizatii:

Cotizatii numerar 770,00 lei

2. Alte venituri

Dobéanzi bancare extras bancar 56,23 lei
Alte venituri numerar si virament bancar 6.547,98 lei
Donatii numerar si virament bancar 842,00 lei

CUANTUMUL TOTAL
al sumelor provenite din finantarile private
ale partidelor politice in anul 2012, conform Legii nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice
si a campaniilor electorale — Forumul Democrat German —
Filiala Otelu Rosu, judetul Carag-Severin

1. Venituri din cotizatii = 735 lei
2. Venituri din dobanzi = 333 lei
Total = 1.068 lei

CUANTUMUL TOTAL
al sumelor provenite din finantarile private
ale partidelor politice in anul 2012, conform Legii nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a
campaniilor electorale — Forumul Democrat al Germanilor
din Romania — Forumul Democrat German Anina —
Steierdorf

1. Cuantumul total al cotizatiilor incasate in anul 2012 este de 1.623 lei.
2. Cuantumul total din alte venituri Tn anul 2012 este de 2.080 lei.




ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC
— Preturi pentru anul 2013 —

5 Valoare

yr: Denumirea publicatiei d:l:;rg?:.t,ii (TVA 9% inclus) — lei

anuale 12 luni 3 luni 1 luna
1. | Monitorul Oficial, Partea | 900 1.200 330 120
2. | Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 88 1.500 140
3. [ Monitorul Oficial, Partea a ll-a 205 2.250 200
4. | Monitorul Oficial, Partea a lll-a 450 430 40
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 5.000 1.720 160
6. | Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 250 1.600 150
7. | Monitorul Oficial, Partea a Vll-a 48 540 50
8. | Colectia Legislatia Romaniei 4 450 120
9. | Colectia Hotarari ale Guvernului Romaniei 12 750 70

NOTA:

Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.

ABONAMENTE LA PRODUSELE iIN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2013 —

Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)

Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 50 130 330 790 1.740 500 1.250 3.130 7.510 16.520
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000

Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)

Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 600 1.500 3.750 9.000 19.800
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
[ Colectia Monitorul Oficial n format electronic, oricare dintre partile acestuia | 50 lei/an

Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
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